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Анотація. Стаття аналізує структуру та функції антикорупційних органів в Україні, підкреслюючи їхню 
роль у запобіганні та боротьбі з корупцією. Відзначається, що створення ефективної системи антикорупційних 
інституцій є обов’язковим елементом державної політики, яка відповідає міжнародним стандартам, зокрема 
положенням Конвенції ООН проти корупції.

Автор виділяє основні антикорупційні органи, такі як Національне агентство з питань запобігання ко-
рупції (далі – НАЗК), Національне антикорупційне бюро України (НАБУ), Спеціалізовану антикорупційну проку-
ратуру (САП) та Вищий антикорупційний суд (ВАКС) – працюють за чітко розмежованими функціями. НАЗК 
розробляє політику запобігання корупції, тоді як НАБУ та САП зосереджені на розслідуванні та судовому об-
винуваченні корупційних злочинів. ВАКС забезпечує правосуддя у таких справах, а Національне агентство з пи-
тань виявлення, розшуку та управління активами (АРМА) займається управлінням активами, здобутими від 
корупційних злочинів. Важливість координації між цими органами, обміну даними та співпраці з міжнародними 
структурами підкреслюється як ключ до успіху антикорупційної політики.

Стаття також акцентує на важливості громадського контролю та прозорості в діяльності антикоруп-
ційних установ, які сприяють формуванню довіри до державних інститутів і підвищенню їхньої ефективності. 
Висвітлено основні виклики, що стоять перед антикорупційною системою в Україні, та надано рекомендації 
щодо подальшого удосконалення антикорупційних заходів.

Антикорупційні реформи в Україні спрямовані також на покращення механізмів декларування доходів та 
майна посадовців, що стало ключовим аспектом для підвищення прозорості у державному секторі. Важливим 
елементом є посилення відповідальності за корупційні правопорушення на всіх рівнях влади та створення умов 
для ефективного виконання обов’язків антикорупційних органів. Впровадження новітніх цифрових інструментів 
у боротьбі з корупцією дозволяє прискорити обмін інформацією, полегшити доступ громадян до публічних даних 
та зміцнити довіру суспільства до антикорупційних процесів.

Таким чином, стаття є важливим внеском у дискусію про антикорупційну політику в Україні та може 
бути корисною для дослідників, політиків та активістів у сфері боротьби з корупцією.
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Abstract. The article analyzes the structure and functions of anti-corruption bodies in Ukraine, emphasizing 
their role in preventing and combating corruption. It is noted that the creation of an effective system of anti-corruption 
institutions is a mandatory element of state policy, in line with international standards, particularly the provisions of the 
UN Convention against Corruption. 

The author highlights the main anti-corruption bodies, such as the National Agency for Corruption Prevention 
(NACP), the National Anti-Corruption Bureau of Ukraine (NABU), the Specialized Anti-Corruption Prosecutor’s 
Office (SAPO), and the High Anti-Corruption Court (HACC), which operate with clearly defined functions. The NACP 
develops anti-corruption policies, while NABU and SAPO focus on investigating and prosecuting corruption crimes. The 
HACC ensures justice in such cases, and the Asset Recovery and Management Agency (ARMA) handles assets derived 
from corruption crimes. The importance of coordination among these bodies, sharing of data, and cooperation with 
international organizations is emphasized as key to the success of anti-corruption policy. 

The article also stresses the importance of public oversight and transparency in the activities of anti-corruption 
institutions, which help build trust in state institutions and enhance their effectiveness. It discusses the main challenges 
facing the anti-corruption system in Ukraine and provides recommendations for further improvement of anti-corruption 
measures. 

Anti-corruption reforms in Ukraine also aim to improve mechanisms for declaring the income and assets of 
officials, which has become a key aspect in increasing transparency in the public sector. Strengthening accountability for 
corruption offenses at all levels of government and creating the conditions for the effective execution of anti-corruption 
bodies’ responsibilities is another important element. The introduction of modern digital tools in the fight against 
corruption allows for faster information exchange, easier access to public information for citizens, and strengthens public 
trust in anti-corruption processes. 

Thus, the article is an important contribution to the discussion on anti-corruption policy in Ukraine and may be 
useful for researchers, policymakers, and activists in the field of anti-corruption efforts.

Keywords: anti-corruption policy, corruption, NABU, NACP, SAPO, HACC, Ukraine.
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Постановка проблеми.	 Корупція	 в	
Україні	 залишається	 серйозною	 пробле-
мою,	яка	заважає	розвитку	держави	та	зни-
жує	довіру	громадян	до	влади.	Незважаючи	
на	прийняті	закони	та	міжнародні	зобов’я-
зання,	антикорупційна	система	стикається	з	
кількома	викликами.	Це	недостатня	коорди-
нація	між	органами,	відсутність	прозорості	
в	їхній	діяльності	та	політичний	вплив.

Для	 ефективної	 боротьби	 з	 коруп-
цією	 важливо	 підвищити	 професіоналізм,	
незалежність	 та	 відповідальність	 антико-
рупційних	 інституцій,	 а	 також	 залучити	
громадськість	до	контролю	за	їхньою	робо-
тою.	Проблематика	статті	полягає	в	аналізі	
сучасного	 стану	 антикорупційних	 органів	
Україні	та	їх	взаємодії.

Аналіз останніх досліджень і пу-
блікацій.	 Стаття	 базується	 на	 досліджен-
нях	вітчизняних	та	зарубіжних	учених,	які	
зробили	вагомий	внесок	у	вивчення	коруп-
ції	та	боротьби	з	нею,	таких	як:	Нестерович	
В.	Ф.,	Тацій	В.	Я.,	Козюбра	М.	І.,	Корженко	
В.	В.,	Хом’як	І.	П.,	Валлє	В.	та	ін.

Не вирішені раніше проблеми у 
даній тематиці.	 Не	 вирішені	 проблеми	 в	
антикорупційній	 політиці	 України	 вклю-
чають	 непрозорість	 діяльності	 органів,	

неефективну	 координацію	 між	 ними	 та	
політичний	 вплив.	 Це	 також	 стосується	
низького	 професіоналізму	 кадрів,	 слабкої	
громадської	участі	та	відсутності	комплекс-
ної	стратегії.

Метою статті є	аналіз	структури	ан-
тикорупційних	органів	в	Україні	та	аспектів	
їх	взаємодії,	які	призводять	до	покращення	
ефективності	антикорупційних	інституцій	і	
залучення	громадськості	до	боротьби	з	ко-
рупцією.

Виклад основного матеріалу до-
слідження.	 Обов’язковою	 частиною	 анти-
корупційної	політики	України	 є	 створення	
системи	 органів,	 які	 забезпечують	 запобі-
гання	 та	 боротьбу	 з	 корупцією,	 уточнення	
та	 розмежування	 їхніх	 функцій	 і	 повно-
важень,	 оптимізація	 структури	 та	 чисель-
ності	 кадрів,	 підвищення	 рівня	 професіо-
налізму	та	відповідальності	їхнього	складу,	
а	 також	 подальше	 впровадження	 демокра-
тичних	 механізмів	 у	 антикорупційні	 орга-
ни	 відповідно	 до	 світових	 і	 європейських	
стандартів.

На	думку	відомого	українського	пра-
вознавця	М.	 І.	Козюбри,	«для	викорінення	
корупції	 потрібна	 насамперед	 політична	
воля	і	системна	боротьба	з	корупцією	у	всіх	
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гілках	влади	та	на	всіх	її	рівнях,	чого	поки	
що	явно	бракує»	[1].	

Для	 України	 Конвенція	 ООН	 про-
ти	корупції	набрала	чинності	1	січня	2010	
року,	з	цього	часу	Україна	зобов’язалася	ви-
конувати	положення	Конвенції.	По	цей	час	
Конвенція	це	єдиний	універсальний	інстру-
мент	для	боротьби	з	корупцією.

Після	ратифікації	Україною	Конвенції	
ООН	 проти	 корупції,	 Цивільної	 конвенції	
про	 боротьбу	 з	 корупцією	 та	 Криміналь-
ної	 конвенції	 про	 боротьбу	 з	 корупцією	
Україна	почала	 впроваджувати	 антикоруп-
ційне	 законодавство	 та	 створення	 системи	
спеціалізованих	 антикорупційних	 органів,	
відповідно	 до	 державної	 антикорупційної	
політики,	 включаючи	 боротьбу	 з	 коруп-
цією.	

Критерії	 ефективності	 спеціалізова-
них	 антикорупційних	 інституцій	 базують-
ся	 на	 рекомендаціях	 Конвенції̈	 ООН	 та	
Ради	 Європи	 з	 боротьби	 проти	 корупції.	
Виділяють	 такі	 критерії	 як:	 незалежність,	
спеціалізація,	 належна	 професійна	 підго-
товка	й	адекватні	ресурси	[2].	

В	 Україні	 існує	 кілька	 ключових	 ан-
тикорупційних	 органів,	 які	 працюють	 над	
запобіганням	 і	 боротьбою	 з	 корупцією:	
Національна	 рада	 з	 питань	 антикорупцій-
ної	політики;	Національне	антикорупційне	
бюро	України	(далі	–	НАБУ);	Національне	
агентство	 з	 питань	 запобігання	 корупції	
(далі	 –	НАЗК);	Спеціалізована	 антикоруп-
ційна	прокуратура	(далі	–	САП);	Державне	
бюро	розслідувань	(далі	–	ДБР);	Національ-
не	агентство	 з	питань	виявлення,	розшуку	
та	 управління	 активами	 (АРМА);	 Вищий	
антикорупційний	суд	(далі	–	ВАКС).

На	думку	автора,	можливо	дотримува-
тися	такого	розподілу:

-	Державні	інституції	в	антикорупцій-
ний	сфері,	які	відповідають	за	формування	
політики	 та	 запобігання	 корупції:	 Націо-
нальне	 агентство	 з	питань	 запобігання	ко-
рупції	 (НАЗК);	Національна	рада	з	питань	
антикорупційної	політики.

-	Державні	інституції	в	антикорупцій-
ний	 сфері,	 які	 відповідають	 за	 виявлення,	
розслідування	 та	 доведення	 корупційних	
злочинів	 (притягнення	 до	 відповідаль-
ності):	 Національне	 антикорупційне	 бюро	
України	(НАБУ);	Державне	бюро	розсліду-

вань	(ДБР);	Спеціалізована	антикорупційна	
прокуратура	 (САП);	Вищий	антикорупцій-
ний	суд	(ВАС).

Після	прийняття	Закону	України	«Про	
запобігання	корупції»,	14	жовтня	2014	року	
та	 введеного	 в	 дію	 у	 квітні	 2015	 року,	 го-
ловну	 роль	 у	 сфері	 антикорупційних	 ор-
ганів	 відведено	 Національному	 агентству	
з	питань	запобігання	корупції,	як	органу	з	
превентивними	 антикорупційними	 функ-
ціями.	Національне	агентство	як	централь-
ний	орган	виконавчої	влади	зі	спеціальним	
статусом	 забезпечує	формування	 та	 реалі-
зацію	державної	антикорупційної	політики,	
формує	 правила	 попередження	 корупції	 і	
підвищення	прозорості	публічного	сектору.	
НАЗК	створено	Кабінетом	Міністрів	Украї-
ни	і	є	відповідальним	перед	Верховною	Ра-
дою	 України,	 підконтрольне	 їй,	 підзвітне	
Кабінету	Міністрів	України	[3].

Агентство	 охоплює	 декілька	 напрям-
ків:	 розроблення	 політики,	 проведення	
аналітичних	досліджень,	моніторинг	та	ко-
ординація;	запобігання	корупції	у	структу-
рах	влади;	освітня	і	просвітницька	функція.

Місія	 НАЗК	 –	 будувати	 доброчесну	
владу	 та	 справедливе	 суспільство.	 Декла-
рування	 публічних	 службовців	 є	 одним	 з	
вагомих	інструментів	для	її	досягнення.	

Ведення	Єдиного	державного	реєстру	
декларацій	 осіб,	 уповноважених	 на	 ви-
конання	 функцій	 держави	 або	 місцево-
го	 самоврядування	 (Реєстру	 декларацій)	
здійснює	 Національне	 агентство	 з	 питань	
запобігання	корупції	[4].	Також	НАЗК	здій-
снює	ведення	Єдиного	державного	реєстру	
осіб,	які	вчинили	корупційні	або	пов’язані	
з	 корупцією	 правопорушення	 (Реєстр	 по-
рушників)	–	це	портал,	де	міститься	інфор-
мація	про	всіх	фізичних	та	юридичних	осіб,	
які	 вчинили	 корупційні	 правопорушення.	
НАЗК	адмініструє	цей	реєстр	з	лютого	2019	
року	[5].

На	 думку	 В.	 Валлє,	 «...подолати	 ко-
рупцію	здатне	тільки	свідоме	громадянське	
суспільство,	яке	на	постійній	основі	вико-
нує	функцію	контролю	за	владою»	[6].

На	 сайті	 НАЗК	 діє	 Єдиний	 портал	
повідомлень	 викривачів,	 де	 можливо	 по-
дати	повідомлення	про	факти	корупційних	
або	 пов’язаних	 з	 корупцією	 правопору-
шень,	інших	порушень.	
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У	своїй	роботі	В.	Нестерович	 акцен-
тує	 увагу	 на	 тому,	 що	 «корупція	 і	 лобізм	
у	 багатьох	 випадках	 взаємопов’язані	 яви-
ща,	 які	 здатні	 деформувати	 демократичні	
механізми	 управління,	 якщо	 залишаються	
без	 належного	 регулювання	 та	 контролю.	
Легальний	 лобізм	 має	 позитивний	 потен-
ціал	 у	 демократичному	 суспільстві,	 проте	
відсутність	чітких	меж	між	лобізмом	 і	 ко-
рупційною	 діяльністю	 створює	 ризик	 для	
цілісності	політичної	системи»	[7].

В	Україні	затвердили	порядок	ведення	
реєстру	 лобістів.	 «Реєстр	 прозорості»	 за-
безпечить	доступ	до	інформації	про	суб’єк-
тів	 лобіювання	 та	 їхню	 звітність.	 Зокрема	
публічними	стануть	дані	про	витрачені	на	
лобіювання	 кошти,	 предмет	 лобіювання	
та	 про	 зустрічі	 з	 представниками	 органів	
влади,	 які	 є	 об’єктами	 лобіювання.	 Також	
у	 реєстрі	 будуть	 дані	 про	 розмір	 внесків	
на	 підтримку	 політичних	 партій	 та	 до	 ви-
борчих	 фондів.	 Функціонування	 реєстру	
забезпечує	Національне	агентство	з	питань	
запобігання	 корупції	 (НАЗК).	 Закон	 про	
лобіювання	 в	 Україні	 відповідає	 рекомен-
даціям	GRECO,	ОЕСР,	Венеційської	комісії	
та	є	однією	з	умов	для	подальшої	інтеграції	
України	до	ЄС	[8].	

Указом	 Президента	 України	 від	 14	
жовтня	 2014	 року	№	 808/2014,	 відповідно	
ст.	106	Конституції	України,	було	утворено	
Національну	 раду	 з	 питань	 антикорупцій-
ної	 політики,	 як	 консультативно-дорадчий	
орган	при	Президентові	України.

Одним	 із	 головних	 інструментів	
формування	 антикорупційної	 політики	 є	
розробка	 Антикорупційної	 стратегії	 –	 до-
кумента,	 який	 охоплює	 питання	 функціо-
нування	 загальної	 системи	 запобігання	
корупції,	 визначає	 пріоритети	 запобігання	
корупції	у	конкретних	секторах	державного	
управління	та	приділяє	значну	увагу	питан-
ню	 відповідальності	 за	 корупцію,	 а	 також	
координації	роботи	із	запобігання	та	проти-
дії	корупції	всіх	державних	органів.

Головою	Національної	ради	є	Прези-
дент	 України,	 заступником	 Голови	 Націо-
нальної	ради	–	Керівник	Офісу	Президента	
України.	 Персональний	 склад	 Національ-
ної	 ради	 затверджує	 Президент	 України.	
Члени	Національної	ради,	беруть	участь	у	
її	роботі	на	громадських	засадах.

Спеціально	 уповноваженим	 суб’єк-
том	у	сфері	протидії	корупції	є	Національ-
не	 антикорупційне	 бюро	 України.	 Націо-
нальне	бюро	засновується	і	здійснює	свою	
діяльність	 відповідно	 до	 Закону	 України	
«Про	 Національне	 антикорупційне	 бюро	
України»,	 прийнятого	 Верховною	 Радою	
України	14	жовтня	2014	року	та	 інших	за-
конів	України.	Національне	 антикорупцій-
не	 бюро	 України	 (НАБУ)	 є	 центральним	
органом	 виконавчої	 влади	 зі	 спеціальним	
статусом,	 на	 який	 покладається	 поперед-
ження,	 виявлення,	 припинення,	 розсліду-
вання	 та	 розкриття	 корупційних	 й	 інших	
кримінальних	 правопорушень,	 віднесених	
до	 його	 підслідності,	 а	 також	 запобігання	
вчиненню	 нових.	 Головне	 гасло	 на	 сайті	
НАБУ	 –	 «Знешкодити	 та	 запобігти.	 Очи-
щуємо	владу	від	корупції	заради	побудови	
та	розвитку	успішного	суспільства	та	ефек-
тивної	держави»	[9].

НАБУ	 займається	 викриттям	 та	 роз-
слідуванням	корупційних	 злочинів,	 вчине-
них	високопосадовцями	та	пов’язаних	з	ве-
ликими	 сумами	державних	коштів.	 Запуск	
НАБУ	 був	 однією	 з	 вимог	МВФ	 та	 Євро-
пейської	Комісії	 для	 лібералізації	 візового	
режиму	України	з	ЄС.

Основні	принципи	діяльності:	верхо-
венство	права;	 повага	 та	 дотримання	прав	
і	свобод	людини	і	громадянина;	законність;	
безсторонність	 та	 справедливість;	 неза-
лежність	Національного	бюро	та	його	пра-
цівників;	 підконтрольність	 і	 підзвітність	
суспільству	 та	 визначеним	 законом	 дер-
жавним	органам;	відкритість	для	демокра-
тичного	 цивільного	 контролю;	 політична	
нейтральність	 і	 позапартійність;	 взаємодія	
з	іншими	державними	органами,	органами	
місцевого	 самоврядування,	 громадськими	
об’єднаннями.

Відбір	на	посади	здійснюється	виклю-
чно	 за	 конкурсом.	 Конкурс	 на	 зайняття	
посад	 у	 Національному	 бюро	 передбачає	
складання	 кваліфікаційного	 іспиту	 (тесту-
вання)	та	проведення	співбесіди.

Контроль	за	діяльністю	Національно-
го	бюро	здійснюється	комітетом	Верховної	
Ради	України.	Два	рази	на	рік,	кожні	шість	
місяців	 Директор	 подає	 письмовий	 звіт	
про	 діяльність	Національного	 бюро.	 З	ме-
тою	забезпечення	прозорості	та	цивільного	
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контролю	 за	 діяльністю	при	Національно-
му	 бюро	 утворюється	 Рада	 громадського	
контролю.	 16	 лютого	 2022	 року	 Кабінет	
Міністрів	 України	 затвердив	 нове	 Поло-
ження	про	Раду	громадського	контролю	при	
Національному	антикорупційному	бюро.

Наразі	 відбувається	 зовнішній	 не-
залежний	 аудит	 ефективності	 діяльності	
НАБУ	за	участі	міжнародної	комісії.	Аудит	
передбачає	 аналіз	 внутрішніх	 структур	 і	
процесів	 бюро,	 а	 також	 перевірку	 дотри-
мання	правових	стандартів	і	вплив	на	змен-
шення	рівня	корупції	в	Україні.	Проведен-
ня	аудиту	є	критерієм	програми	співпраці	з	
МВФ,	 результати	 очікуються	 в	 кінці	 січня	
2025	року	[8].	

Для	 забезпечення	 гарантій	 незалеж-
ності	 Національного	 антикорупційного	
бюро	 нагляд	 над	 слідством,	 яке	 проводять	
детективи	 НАБУ,	 здійснюють	 працівники	
Спеціалізованої	 антикорупційної	 прокура-
тури	 (САП).	 Підставою	 для	 заснування	 та	
діяльності	 Спеціалізованої	 антикорупцій-
ної	 прокуратури	 став	 Закон	 України	 «Про	
внесення	змін	до	деяких	законодавчих	актів	
України	щодо	 забезпечення	 діяльності	На-
ціонального	антикорупційного	бюро	Украї-
ни	 та	 Національного	 агентства	 з	 питань	
запобігання	 корупції»	 №	 198-VIII,	 яким	
внесенні	 зміни	 до	 Закону	 України	 «Про	
прокуратуру».	Положеннями	закону	у	Гене-
ральній	прокуратурі	України	створено	САП.	
Спеціалізована	 антикорупційна	 прокурату-
ра	є	самостійним	структурним	підрозділом	
Генеральної	 прокуратури	 України	 ст.	 8-1	
Закону	України	«Про	прокуратуру».	Заступ-
ник	 Генерального	 прокурора	 –	 керівник	
Спеціалізованої	 антикорупційної	 прокура-
тури	(особа,	яка	виконує	його	обов’язки).

На	 САП	 покладається	 завдання	 здій-
снювати	 нагляд	 за	 додержанням	 законів	
під	час	проведення	оперативно-розшукової	
діяльності	досудового	розслідування	Націо-
нальним	 антикорупційним	 бюро	 України,	
підтримувати	 державне	 обвинувачення	 у	
відповідних	 провадженнях,	 а	 також	 пред-
ставляти	інтереси	громадянина	або	держави	
в	 суді	 у	 випадках,	 передбачених	 законом	 і	
пов’язаних	із	корупційними	або	пов’язани-
ми	з	корупцією	правопорушеннями	[10].	

До	 загальної	 структури	Спеціалізова-
ної	 антикорупційної	 прокуратури	 входять	

центральний	 апарат	 і	 територіальні	 філії,	
які	 розташовуються	 в	 тих	 самих	 містах,	 в	
яких	 розташовано	 територіальні	 управлін-
ня	 Національного	 антикорупційного	 бюро	
України.	

Заступник	 Генерального	 прокурора	 –	
керівник	 Спеціалізованої	 антикорупційної	
прокуратури	 підпорядковується	 безпосе-
редньо	Генеральному	прокурору.

Кожні	два	роки	Комісією	з	проведен-
ня	 оцінки	 проводиться	 зовнішня	 незалеж-
на	 оцінка	 (аудит)	 ефективності	 діяльності	
Спеціалізованої	 антикорупційної	 прокура-
тури.

З	1	березня	2016	року	набрав	чинності	
Закон	 України	 «Про	 Державне	 бюро	 роз-
слідувань»,	 відповідно	 до	 положень	 якого	
Державне	 бюро	 розслідувань	 (ДБР)	 є	 дер-
жавним	правоохоронним	 органом,	 на	 який	
покладаються	 завдання	 щодо	 запобігання,	
виявлення,	 припинення,	 розкриття	 та	 роз-
слідування	 кримінальних	 правопорушень,	
вчинених	 вищими	 посадовими	 особами,	
службовими	 особами	Національного	 анти-
корупційного	 бюро	 України,	 заступником	
Генерального	 прокурора	 України	 –	 керів-
ником	 Спеціалізованої	 антикорупційної	
прокуратури	 або	 іншими	 прокурорами	
Спеціалізованої	 антикорупційної	 прокура-
тури,	 крім	 випадків,	 коли	досудове	 розслі-
дування	цих	злочинів	віднесено	до	підслід-
ності	 детективів	 підрозділу	 внутрішнього	
контролю	 Національного	 антикорупційно-
го	 бюро	 України,	 а	 також	 злочинів	 проти	
встановленого	 порядку	 несення	 військової	
служби	 (військові	 злочини),	крім	злочинів,	
передбачених	 статтею	 422	 Кримінального	
кодексу	України	(розголошення	відомостей	
військового	 характеру,	що	 становлять	 дер-
жавну	таємницю,	або	втрата	документів	чи	
матеріалів,	що	містять	такі	відомості)	[11].	

Організаційна	 структура	 Державно-
го	 бюро	 розслідувань	 визначається	Прези-
дентом	 України,	 затверджена	 Указом	 Пре-
зидента	№41/2020	від	05	лютого	2020	року	
[12].	За	кожен	рік	роботи	ДБР	Директор	по-
винен	звітувати	перед	Президентом	України	
та	Верховною	Радою.	

Завершення	 створення	 повноцінної	
системи	антикорупційної	політики	в	Україні	
стало	 можливим	 завдяки	 запуску	 Вищого	
антикорупційного	суду	(ВАКС).	В	експерт-
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ному	звіті	від	23	червня	2017	року	GRECO	
було	 зазначено	про	 «чітку	потребу	довіри-
ти	 розгляд	 гучних	 справ	 про	 корупцію,	 –	
які	 часто	 стосуються	 складних	фінансових	
операцій	або	ретельно	продуманих	схем,	–	
спеціалізованим	суддям»	[13].

За	 інформацією	 з	 офіційного	 сайту	
цього	 суду,	 його	 головне	 завдання	 –	 забез-
печення	правосуддя	відповідно	до	чинного	
законодавства	 і	 процедур	 судочинства.	 Це	
потрібно	 для	 захисту	 особи,	 суспільства	
і	 держави	 від	 корупції	 та	 пов’язаних	 зло-
чинів,	 а	 також	для	контролю	за	досудовим	
розслідуванням	 таких	 справ,	 дотримання	
прав	 і	 свобод	 людей	 у	 кримінальних	 про-
вадженнях	 [14].	 ВАКС	 також	 займається	
питанням	 визнання	 активів	 необґрунтова-
ними	 і	 їх	 стягнення	 на	 користь	 держави	 в	
тих	 випадках,	 які	 передбачені	 законом,	 у	
рамках	 цивільного	 судочинства.	 Функціо-
нально	ВАКС	може	діяти	як	суд	першої	ін-
станції,	так	 і	апеляційної.	Більшість	справ,	
які	розглядаються	у	ВАКС,	надходять	після	
досудових	розслідувань,	проведених	НАБУ	
та	САП.	Багато	з	цих	справ	стосуються	ви-
сокопосадовців	 і	 корупційних	 схем	 в	 дер-
жавних	органах.

ВАКС	 активно	 використовує	 сучасні	
технології,	щоб	забезпечити	доступ	до	судо-
вих	 засідань	 і	 рішень.	Це	підвищує	довіру	
людей	до	судової	системи.

Венеціанська	 комісія	 у	 Висновку	 від	
9	жовтня	2017	року	№	896/2017	 (документ	
№	CDL-AD(2017)020)	підтримала	утворен-
ня	Вищого	антикорупційного	суду,	оскільки	
ситуація	 в	 Україні	 виправдовує	 запровад-
ження	виняткових	заходів.

У	 Нью-Йорку	 офіційно	 депонували	
ратифікаційну	 грамоту	 Римського	 статуту	
Міжнародного	 кримінального	 суду.	 Це	 оз-
начає,	що	з	1	січня	2025	року	Україна	стане	
125-ю	державою-учасницею	МКС.

Національне	 агентство	 України	 з	 пи-
тань	 виявлення,	 розшуку	 та	 управління	
активами,	 отриманими	 від	 корупційних	 та	
інших	 злочинів	 (АРМА),	 є	 центральним	
органом	виконавчої	влади	з	особливим	ста-
тусом.	 Воно	 відповідає	 за	 формування	 та	
реалізацію	державної	політики	у	сфері	ви-
явлення	і	розшуку	активів,	які	можуть	бути	
арештовані	 в	 кримінальних	 справах,	 а	 та-
кож	за	управління	арештованими	активами.

АРМА	не	має	 аналогів	 серед	 органів	
державної	 влади	України	 за	 змістом,	 обся-
гом	 функцій	 і	 правовим	 статусом.	 Агент-
ство	 створене	 за	 прикладом	 установ,	 що	
займаються	поверненням	і	управлінням	ак-
тивами	в	країнах	ЄС,	відповідно	до	рішен-
ня	Ради	Європейського	Союзу	№	2007/845/
JHA	від	6	грудня	2007	року	та	 інших	актів	
права	ЄС	[15].	

АРМА	не	здійснює	досудове	розсліду-
вання	корупційних	 злочинів.	Тим	не	менш	
його	діяльність	є	важливою	для	ефективно-
го	 розслідування	 таких	 кримінальних	 про-
ваджень.

Взаємодія	 антикорупційних	 органів	
України	є	важливим	елементом	у	боротьбі	з	
корупцією.	Основні	аспекти	цієї	співпраці:

-	спільні	 розслідування,	 оскільки	На-
ціональне	антикорупційне	бюро	(НАБУ)	та	
Спеціальна	 антикорупційна	 прокуратура	
(САП)	працюють	разом	над	розслідуванням	
корупційних	справ.	НАБУ	здійснює	розслі-
дування,	а	САП	забезпечує	обвинувачення	в	
суді;

-	обмін	даними,	так	як	антикорупційні	
органи	регулярно	діляться	інформацією	про	
підозрюваних	і	результати	розслідувань,	що	
допомагає	оперативно	реагувати	на	нові	ви-
падки	корупції;

-	співпраця	 з	 міжнародними	 структу-
рами,	 антикорупційні	 органи	 взаємодіють	
з	 міжнародними	 організаціями,	 такими	 як	
ООН	 і	ЄС,	 отримуючи	 підтримку	 та	 реко-
мендації	 щодо	 впровадження	 ефективних	
практик;

-	консультації	 та	 навчання,	 органи	
проводять	спільні	семінари	та	тренінги	для	
підвищення	 кваліфікації	 співробітників	 у	
сфері	антикорупційної	діяльності;

-	координація	 з	 іншими	 державними	
установами,	 антикорупційні	 органи	 спі-
впрацюють	 із	 правоохоронними,	 судовими	
та	 контролюючими	 органами	 для	 забезпе-
чення	комплексного	підходу	до	боротьби	з	
корупцією;

-	громадський	 контроль,	 оскільки	 ан-
тикорупційні	органи	взаємодіють	із	громад-
ськими	 організаціями	 та	 активістами,	 що	
сприяє	 підвищенню	 прозорості	 та	 підзвіт-
ності	в	їхній	діяльності.

Ця	співпраця	є	важливою	для	посилен-
ня	 ефективності	 антикорупційної	 політики	
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в	Україні	 та	 створення	умов	для	 зниження	
рівня	корупції	в	державних	структурах.

Висновки.	 Антикорупційні	 реформи	
в	Україні	 є	важливим	кроком	на	шляху	до	
побудови	 прозорої	 та	 відповідальної	 дер-
жавної	 системи.	 Впровадження	 комплекс-
них	 змін	 у	 законодавстві,	 створення	 не-
залежних	 антикорупційних	 інституцій	 та	
посилення	 контролю	 за	 фінансовими	 по-
токами	сприяють	зниженню	рівня	корупції	

та	підвищенню	довіри	 громадян	до	влади.	
Водночас,	ефективна	боротьба	з	корупцією	
вимагає	 не	 лише	 нормативних	 змін,	 але	 й	
змін	у	суспільній	свідомості	та	формуван-
ня	культури	доброчесності	серед	громадян	
і	посадовців.	Подальший	розвиток	антико-
рупційних	заходів	потребує	системної	під-
тримки	 міжнародних	 партнерів,	 вдоскона-
лення	 механізмів	 контролю	 та	 об’єднання	
зусиль	різних	секторів	суспільства.
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